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Politiques publiques —
la répression du trafic de drogue
: est-elle efficace?

Pierre Kopp*®
Universilé Paris X1 COED-GRELT.D

L'article analvse I'efficociid de fn répression du trafic de drogue.

Floriginalité consiste a diviser les trafigoants de drogie en deux
aroupes © o«irfiguants morginauks et sirafiquants organisése selon
agu iy ot (oo novt) o possibilité de corrompre les autorités, Lantexr
attire {'aitertion sur le fait que le degrd délasticité de la demande de
drogue qu prix gffecte sensiblement U efficacilté de la politique répressive.

The paper deals with the repression of drg trafficking. The oviginality
rely'y on the subdivision of drug dealers in two groups @ “organized
crime" and “outsiders”, according o the fact they have (ov not)
the opportunity to corrapt the authorities. The author underlines
the dnfluence of drug's price-demand elosiicity on the gffictency of
a repressive public policy.

La plupart des analyses censacrées 4 la drogue portent sur la
consommation et trallent ainsi du marché de la petite distribation.

* Towl en restant sl responsable des Sventuelles errewrs, Iauteur remencls Jean-
Frangois Sygnel et Wilfried Fantman pour [surs remarques sur une poémidre version
de I'nticle, Liamicale collaboration de Philippe Feneglio s'cst avérfe précieuse. Les
suggestions d'un tapportear de fa cevoe oot notablement contribud & enrichir cet ozl
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Selen une telle perspeciive, il 8% agit cssentiellement de &' inlerroger sur
I'élasticité di la demande finale an prix !, L'offre de drogue n'a, en
revanche, que peu retenu I'attentivn, Afin de simplifier, la plupart des
dutenrs considéraient quelle émanait J’un grand nombre d'offesurs en
concurrence ot la représentaicnt par une droite harizontale (Wagstaff et
Muynard, 1988). 1'éventualité d’une organisation non concumentielle
de la distribotion des drogees aw consommateur final a cerles 68
explorée par certains comme Seagrave (1973) 2, Moore (1 9737 ou While
el Luskesitch (1983) et enfin par Friedman (1984), Tous soulignent
le caractére monopolistique de la relation unissant le consommateur
de drogue & son foumisseur (deafer). Selon cos auleurs, ot malgré o
grand nombre d’offreurs, Iillégalit du marché et la dépendance des
consommateurs envers le produit empéchent la concumence de jousr
son rdle, et permettent au vendeur de fixer librement son prix,

En déplagant leur centre d'intérét du marché de la distribution
finale de drogucs (relation dealery — consommaleurs) vers celul du
gros trafic (relation importateurs — groesisles), certains mumteurs ont
favorisé un renouvellement de Ta thématique. Lorsque le trafic porte
sur des quantités impontantes de drogues, il recoupe 'activiié de ce
que la lintérature anglo-saxenne qualifie de « organized crimes ou
« Economie du crime orpanisé s, Cas vocables désignent les novaox
d’agents dont les activilés criminelles constiment leur reveny Principal
el qui s'organisent afin d'exercer leur spécialité dans les meilleures
cenditions de profitabilité. Schelling (1967) soulignait que certaines
activités criminelles se prétaient 4 une monopolisation de 1°affre ot que
ces activitds pouviient, si elles Saient délenues par nne organisation
cominglle, lui fournir les buses financitres pour mener des activités non
rentables a prior. Buchanan (1973) pritait d'ailleurs cerains avaniages
aun tel menopole. Il soulignait, en effet, qu'une arganisation criminelle
en manopale maximisait son profit pour une quantité de biens produite
inférieure & cell: prévalant en concumence (of ce, i un priz plus élevé),
1l semblait winsi 4 cet auteur gue la collectivité pouvait bénéficier d*une
moenopolisation du crime 3,

! Whir Fierre Kopp {1994), « Consommation de drogues et eificacit dos puliliques
pabliques «, Bevuwe deongemigae, 1™ 5, p. 1323-1355, novembine

E Sebon ' expression de Jimes A, Seagrave, L distribucion de drogoe el éversil de 2
« Microéconomie d'un manopale individoel o, James A, Seagrive (1973 = Boonomic’s
of Hesofn : a Discussion », American Economic Review, vol, 63, n° I, May. p, 278-279,

F Vpir James Buchanan {1973), « A Diefense of Ovganteed Crime » in Sconemic of
Cribeie aved Pansstmeny, UL Amedean Entcrprise Instinmte for Public Palicy eseanch,
Witshington D4,
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Des travanx récents, dans Ta lignée desquels Ja présente contribution
s'insent, viennenl contester Midée gue be monopole eod & prévaloir
comme forme naturelle de structuration de la eriminalicd. Reuter
{1983 ¢t Eleiman (1989}, par excmple, soulignent les difficuliés des
aorganisations eriminellesn- 4 fermer effectivernent e marche de la
drogue aux candidats & Pentrée, afin d'imposar leor monepole. Selon
celle opligue nows adepions Uhypothése selon laguelle le marché illégal
de la drogue — oo nivean du commerce de gros ¢f demi-gros — fonctionne
& la manigre d'un oligopole constitué par des bandes concurrentes
relevant de la «criminalité organisée », soumis 4 une forte pression de
trafiguants plus marginaux désireux de franchir les barmidres 4 Fentrée
afin de profiter des cpportunités de profit d'un tel marché,

Lefficacit® ici prétde & une politique répressive différe de Map-
proche «crime econamicss ou «économie du crime» (Becker, 1968)
qui §"intéresse aux effets d'une modification de "environnement insti-
tutionnel, et en particulier du régime des sanctions pénales, sor I'issue
du cheoix rationnel gue les agents effectueraient entre activités légales
et illégales. Notons que le fait gue Becker préfére une action sur los
sanctions plutde gue sur la probabilité d'étre arrétd ne signific pas qo’il
congidére cette demidre comme fixe, mais qu'il observe, 4 juste titee,
qutil est moins coltenx pour i collectivité o nugmenter la sanction
platde que la probabilité de détection des activitds criminefles. A cefle
approche, centrde sor Magent individecl, novs préférons une analyse
en concurrence imparfaite de 'impact des politiques répressives sur la
profitabilité des crganisations de trafiquants de drogue.

Liintroduction de la cormption comme factenr de la rédoction dis
risques affrontés par les trafiquants constitue une originalité qui parait
fructuguse. On sait, en effet, gue les politiques publiques de répression
du trafic et de la consommation de drogue poursuivent denx objectifs
d"une part, limiter la quantité de drogues effectivement en circulation
dans la socided; d'autre part, augmenter le risque d’arrestation encour
par les traliguants. Le premier donne hee & de nombreuses discussions,
gui ne relévent pas directement de Panalyse fconomigue, relatives i
I"'impontance des guantités de drogues échappant effectivement aux
contrdles policiers®. Concernant le sccond, notens que le trafic de
drogue g5t une activils ol le risque & 8ire arrélé conslitue un codit pour les
trafiquants, oo codit affectant négativement leurs bénéfices. Tnversement,
la corruption permed de limiler Te risque el préserve leur espérance de

+ Fn Frante o gus Blas-Unis on avines souvent idée que 1085 de 2 quantité de

Urisgrues &0 circulalion secail sgisie, bien gue rien ne vienne Etayer oo chiffre.

Siorawran Applaale, 21w
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gains, L'analyse économique est done nalurellement concernde par cetle
dimension de la répression, dont il convient de préviser les conséquences
en matiére de décision publique.

La premiere partie de cefte contribution décrit centaing aspects de
I'organisation du marché illégal des drogues dans un pays (importateur
et consommatenr des drogues) & Uaide d'un modéle simplifié. A celte
fin. nous regroupons les (rafiuants cn deux groupes selon qu'ils ont
accis A la cormaption («trafiguants organisés») ou non {« trafiquants
marginauy »). La possibilité de recourir & la cormption permet, pour
ceux qui en héndficient, de réduire la probabilitd d'étre arréoés et
le coil wssocié au risque abguel ils s'exposent, Ceux qui peuvent
cormompre les autorités profitent d un avantage absolu de coit, véritable
barigre & 'entnde du marché de la drogue. Nous considérons ainsi
que les atrafiquants organiséss, qui relévent du «erimz organisé»,
beneheient d'un savoir-faire spécifique, de relations padticuliéres avec
les antorités, et soml en mesure de corrompre ces derniéres. En revanche,
les «trafiquants marginanx . sont (rop inexpérimentés pour bénéficier
des mémes circuits,

La porsibilité de recourir 4 la cormuption ne résulte done pas d'une
décision stratégique & laguelle il faudraic associer un effort et un
colil, mais de I'appartenance 4 un groupe de criminalité organisé qui
£change une part de ses profits contre une protection de ses activitds,
La différenciation des cuiits, & laguelle chacun des denx sroupes de
trafiquants [ail face, explique la persistance des profits des « trafiquants
organisés», et les difficultds qu'éprouvent les entrants potentiels 4
pénétrer le marché.

Notre coniribulion sonligne ensuite la modalité d'exclusion des
groopes des «trafiquants marginaox » et la différence dans la valeyr
des gains espérés. En daotres termes, nous montrons qu'il existe
une configuration du marché ob les «trafiquants organisés = sont les
senls proclucteurs, activitd n'éant pas profitable pour les « rafiquants
AT NANY »,

La scconde partie examing, i aide du méme modéle, les effets de
la politique répressive lorsqu’elle est exclusivement dirigde i I'encontre
des «trafiquants organisés», En prenant le cas J un marché o offre
de drogue est assurée par les « trafiquants organisés », nous cxaminons
dans quelle mesure une répression dirgée a leur encontre affecte, d'une
part, les conditions d*accés des «trafiquants marginaux » au marché et,
d'autre part, I'espérance de gains des « traliquants organisds».

Lorsque la demande de drogue est relalivement élastique au prix,
il est possible de démantrer que les « trafiquants organisés » sont dans

Eocrovrsa Bpplgops, =7165G
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I"'tmpossibilité d'augmenter les prix pour compenser |"augmentation du
risque qu'ils encourent. Ainsi voient-ils leur espérance de profit baisser.
Une éde approfondie du rile de I élasticité-prix de la demande indique,
d'une part, dans quelles conditions la politique répressive est efficace ot
préeise, d'antre part, les situations ob wne lelle politique engendre des
effets pervars (augmentation de 'espérance de profit des « rafiguants
organisés » et relichement de la conditivn d’exclusion des « teafiguants
MArgirans ).

Une partic des conclusions conirasie nettement avec "opinion de
ceux qui considérenl que la réprossion des trafiquants est sans effet
sur leurs prefits, en vertu du fait que ces demiers refactureraient aux
consommatenrs la hausse de leurs cofis {Friedman, 1984 Choiseul-
Praslin, 1991}, D'un autre cété, certains points de notre analyse
s'opposent également & 1"idée que la collectivied deveait se garder
d'attaguer le¢ monopele du «crime organisé », tant la concurrence entre
les erimingls serait une pire situation (Buchanan, 19733

A I'évidence il est délical de rendre compte de politiques aussi
complexes gue les actions réprassives i I'encontre d'activités illégales
a Taide d'un modéle économigue nécessairement simplifiés. Il ne
s agil donc pas tant de restituer [a réalité dans wute sa richesse, mais
plutdt d'izoler qualques comportements schémaliques dont analyse
devrait néanmoins permeitre I'enrichissement de la discussion des
choix publics. 5i uoe telle analyse reste =acore limitée et souffre de
I'étroitesse de certaines des hypothéses, nous eonsidérons loutefois que
la prise en comple du diptyque risque-corruption, de la menace d’entréc
de «trafiquants marginaux », et des gains espérés par les « trafiquants
organisés =, dovrait contribuer & amélicrer la connaissance des effets
d'une politique de répression.

L. DIFFERENCIATION DES COUTS ET EXCLUSION
DES ENTRANTS POTENTIELS

Lractivitg d'un arafigudnt de drogue présente cerlains des traits
d'une activitd «normales mais également des aspects singulicrs dus
i I'illégalité. On supposera, afin de simplifier, que le talic de droguc

Lz mexdile ne prand pas en eompre le codt dilifrent des politiqgues népressives
selon quelles viseot Fun ou e des deus groupes. 11 ne permet doss sucone analyse
codlis-avaniages.

g
¥

Sroemmw Apclguse 710EG
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n'entraine pus de codls fiaes, La fonction de codt total G un trafiquant
présente alors deux arguments variables avec la quantileé sur laguells
porte le trafic.

Le premier décrit le cofit variable, qua nows qualifizrons de « hormal =,
engendré par achal de la matiére premiére, les frais de transport el de
commercialisation, ete. [l emprunte la forme classique d'une fonction
de cofit, aves des rendements croissanls puis décToissants,

Le second explicite le coiit lié au risque o' &tre armété que 1o répression
fait peser sur le trafiquant. Que 1Mévenmalitd 0" 8tre arrdté se néalise ou
non, elle constitue une menace qu'il convient de traiter comme tn codt.
Coependant, nolons que la probabilite O etre mcaccene ef le coiil gui y esl
associé peuvent étre réduits griice 4 la corruption 5.

L'offre de drogue est assurée par des trafiquants regronpss en denx
groupes, selon quiils ont la possibilitd de corrompre les autorilés
Coctrafiguants organises ») ou non (« aliguants marginaux »), La présente
contribution ne s'intéresse pas aux stratégies gui conduisent les
trafiquants & investir dans la cormuption afin d'appartenic & 'an oo
"autre des growpes, mais aux conséquences de la différenciation des
fonctions de coflts gui résolient d one telle appartenance.

Le modile repose sur un certain nombre d’hypothéses

= Les effets de la cormuption sont donnés @ prior el constituent un des
paramitres du modele. De plus, comme les «trafiquants organisés »
Iénéficient d'un avantage cofit par le biais de la cormption gqui pémme
de diminuer la probabilité d'étre arrétés et le coit qui ¥ est associé,
notre formalisation s"intéressera done sus rappors entre « trafiquants
marginaux » et «irafiquants organisés », la cormuplion ne jouant un
rBle quiaw travers de ses effets différenciés sur les paicments esplrés
de chacon des groupes.

« Lorsgue la répression fmppe un iraliguant, nous considérons que les
forces policitres interviennent juste avant la distribution de la drogue.
Ceci prive done le trafiguant du produit espéré de la vente, mais laisse
i co demier supporter le colt d'organisation de son activits,

= Le modéle suppose que les deux groupes de trafiquants ont accds
a des conditions de production en tout point identiques, sauf &n ce
qui concerne la prévention du risque par la corruption. On supposera

i Le vocable «cormiption = est pris ou sens large o rocouvre ici ensemble des
movens de pression deatings & abaisser la probabilitd de réalization du risque (chantags,
paiernents. dénonaation des concurrenis, elo) Loelire de cormupbion es! supposée

infiniment flasique, afin de simplitice. Pour des modéies plus sophissiqués sur co podnr,
vorr Susan Bose-Ackerman (1975, et Jean Canier-Bresson (1994, pour leor discussion.

beareanas Aggldgsm, 1S
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Ggalement que toos les trafiguants apparienant & un méme groupe
celvrent dans les memes conditions do colts.

« Les trabiquants organiséss e coordonnest enire eux of gvee les
autorités publiques afin de fixer un prix de vente de la drogue qui
sl = sucialement acceptable », co qui rend comple do fadt que les
dutorités ne peuvent accepter un effondrement du prix de la drogue.

e Li demniére hypothise conceme les quantitds de drogues respecti-
vement tournics par les deux groupes. Mous considémoms que les
wiraliquants organisés » ravitaillent I"essenticl do marché de la dro-
gue, alors que les o rafiquants marginanx », lorsqu'ils sont présents
sur le marché, ne fournissent que la demande laissde vacants par
les «trafiquants organisés», Les «irafiguants marginaux . peavent
dinsi maintanir une présence sporadique sur le marche, tant que les
conditions de profitabilité le leur permeattent,

1. Probabilité d*arrestation et corruption : I'impact sur les coits
des trafiquants

Appelons R le risque d'étre arrété. Les deux groupes de trafiquants
encourent donc, avant corruption, le méme risque. Cependant, puisque
les «trafiquants organisés» recourent & la cormuption, ils bénéficient
dune fonction de codt total avantageuse, la probabilicd d'étre arétés ef le
colt engendré par le risque étant réduit. Par conséquent, les «irafiquants
marginauk » présentent une fonction de colt plus désavantageuse car
elle est provée par une probabilité plus élevée d &ire amdiss,

D¥une Tagon générale, nous pouvons noter que le codt tolal des
trafiquants est décrit par

CT(g.) = gz - [Crgr(e) + ko Cl )
ot ¢ désigne I'un ou "autre des deux groupes de trafiquants, avec » = o,
T, Tespectivement pour les « rafiquants organisés » el les «trafiquants
MACEINALL »,

Pour un groupe z, les variables ou paramétres suivants désignent :

o (CTg.) = colt total de production;

® g — quantileé de drogues sur laqualle pots be rafic;

# Uitar gz = colt «normal » moeven de production:

® g, conslante positive décrivant le coft unitaire associd i la
réalisation di visque @8l amétds 7Y

T O gul revienl B st melie gque fes peines de prisgn sonl proportismnellas bl quantin

wratiguée el que las trafiquart: comaerissenl la durée & emprisonnement cr eoilid w ki
constart,

Ecacarn Appbgrle 260G
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= &, la probabilité que le risque d'étre arités B se réalise. Nolons
que celte probabalité est indépendante de la quantité sur laquelle porte
le trafic, Avee ke [0.1],

D*aulre part, nous pouvons noter que

by — k= AR 2]

ce qui implique que les «traliguants organisés» utilisent la corruption
afin de diminuer la probabilité d'étre arrélds, Ak correspondant i Ja
réduction de la probabilité que [e risque se réalise, du fait de la
COrraplion.

Ensuite, nous savons que :

o =k 13]

Puisque les «trafiquants marginaux » n'onl pas accés i la corruption. Ils
encourent done la totalité du risque. Ainsi, &,C < F.Cr indique que
le coit du risque probabilisé que les « trafiquants organisés » supportent
est inférieur & celoi des « irafiquants marginaox -,

Enfin, notons ;

Carlged = [Crpela:) + k2 Cg] (4

ol Cyp (g ) représente le cole total moyen.

Supposons, & présent, que seuls les « trafiquants organisés» soient
présents sur le marché. Ces derniers chercheront done i maximiser leur
espérance de gains d'équation ;

- E[“':Q'-:.--F:'J ={1- ku]{ﬁ'aj'-’.] — [C”M{Q'u] T ﬁ’ﬂr--uﬂ] ()

La foncrion d'espérance de gains E[[1{g, p)| réalisée par fes
«trafiquants organisés » se caleule done en soustrayant, i I cspérance de
recette totale, 1'espérance de colit {ou colt prohabilisé).

L'espérance de gains des «trafiquants organisés» est maximum
lorsque les conditions do premier (6 el du second ondre (T samt
vérifides :

E' [M{ge,p)] = 0% p = kolp + O} - 0,02} Crinelga) =0 {6)
E" Mga. pl] £ 0 & 20n (0] + 9,Cnae"(g,) 20 {7

Le résultat est indéterming si nous ne spécifions pas la fonclion
C'nas(9.). En adoptant les hypothéses du type Cnagig.) décroissante

Boimomme Apnigads 219
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Ul une quantitd g, — §, puis croissante, on penl considérer gque
POUT o & 0 les comditions (8 el (7) sonl véritides,

Bien gue "éguadion (1) ne soit pas cxplicitée formellement, les
conditions standard qui sont retenues permettent |existence d wn couple
(g}, #*] vérifiant (6), De plus, I"hypothése, découlant de la condition de
deuxitme ordre (7), soit |52 = 7, = arg Min, O s {4.]]. st une hypothése
traditionnelle.

2. La condition de fermeture du marché
aux «leafigoanls marginaux -

La capacité des trafiguants d'affronter les risgques 4 un mareheE illSgzal
constitue une spéeialisation peu commune. Ce «savair-faires protége
temporairement les «trafiquants organiséss de I'afflux de concuments
et leur permet de bénéficier d'une espérance de gain élevéz. Afin que
perdure celte situation, ils peuvent décider d'essayer de fixer le prix de
la drogue & un nivean qui hlogue Pentrée des « raligquants marginaux =
sur le marche,

Examinons les conditions nécessaires qui doivent &ire satisfaites afin
de réaliser vet objectif. Pour &, k. O fixés, quelle(s) st (sont) la (les)
condition(s) qui assureint) 'exclusion des «trafiquants marginaus » du
marché?

Supposons "existence d'un couple d"équilibre {72, p°1, tel que les
alrafiquants organisés » bénéficient d'une espérance de gains positive,
et pour lequel E[II{ad, »*) est maximum. De plos, supposons que les
«irafigquants organisés» ne soient pas on mesure de cavitailler toute fa
demande qy de drogue. En effer, nows considérons qu'ils ne peuvent
bénéficier de leur fomction avantageuse de cofit gu'd condition de
rationner e marchd, Thans le cas contraire, les autoritds publiques
trouveraient la sitwation insupporable el la corruption deviendrait
impossible. Sous ces conditions, les « trafiquants organisés » maximisent
leur profit en s’en tenant & une capaciié de production insulfisante pour
satisfaire la demande,

Ainsi, nous savons qu'avec le couple (g}, p*), chague membre de
I"oligopoele maximisera son espérance de gains, celle-ci &tant telle que ;

Efllg,p*) = 0
. B Oyl -
e ! by 2 W i8]

SLoneT i Appkdsde, M1EH
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Puisque nous cherchons i déterminer la situalion ob les «trafiquants
marginany « sont tenus en dehors du marché, ceei revient & considérer
guavec un prix p* et une offre ¢i. ces derniers obtiendraien! une
cspérance de gains négative, bicn gue nous sachions que offre des
« Irafiguants organisds » est insuffisante i satisfaire la demande (g2 < g.).
En d'aulres wermes, nous supposons que ;

B, "] =0
P+l
Ainsl, en combinant (8) et (9) nows abtenons la condition " exclusion
des «trafiquants marginaux » du marché, ¢’est-A-dire une silualion telle
que seuls les «trafiquants organisés » solent présents sur le marché

Cnpe {ga) —Cnpelgs) +{8" + Cplib, ko) >0 Vag, € [0,9:—ga] (1)
o qui revient & écnre

Cnpelal) = Crnglal,)
(hp — ul

> g

Ainsi, il pent exister des niveaus de prix qui excluent tatalement du
marché les trafiquants marginanx,

En conclusion, nous pouvons dirs gue le couple d'équilibre {43, p*)
qui antorise les «irafiquants organisés» & maximiser lear profit pour
un donné, et qui permet de laisser les «irafiquants marginauxs en
dehors du marché, correspondra au couple solution du programme de
maximisation sous contramie suivani

Max E|Tl{g.., p}|
S0 Cnwalgy) — Crear(ge) |+ {Cr | @ik — ko) =0

s, en posant la fonction @
£lge ) - Cralaf) — Cnaglga) +(Cr + 0k — &)
AU Programme suivant ©

Max E[T{g,, 5]
8.0 &g, pl >0

Faonnmad dgqlapass. 21036
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LA REPRESSICN DU TRAFIC DE DROGUE ESTELLE EFTICACE T L7

Ayant précisé la condition d’exclusion des «trafiquants marginaux »,
il devient & présent intéressant de s"ntéresser & impact J une politique
publique répressive i 'encontre des seuls offreurs sur le marche, o eat-
a-dire les « trafiquants organisés »,

1. EVALUATION DE L’EFFICACITE D*UNE POLITIQUE
PUBLIQUE REPRESSIVE

La majorité de la litérature consacrde aux poliliques publiqoes
de répression considére que ces dernigres augmentent les codts des
trafiquants et que ceux-ci refacturent awx consommateurs une telle
hausse. Certaines étedes empirigques comlesien! pourtant une telle
anglyse et soulignent les difficultés des trafiguants & répercuter e colt
de la répression sue les prix (Polich, Ellickson, Reuter, Kahan, 1984
KElziman, 1989},

Le présent arficle weote d'expliciter la raizen de telles divergences
Cn montrant que sous certanés condilions les trafiguants peuvent
effectivement refacturer, aux consommateurs, le colt lié A uwne répression
accrue, alors que, dans d'autres cas, ceci se révele impossible, les
politiques publiques répressives s’avérant alors ellicaces.

Généralement, les politigues répressives sont cibldes & lencontre dun
groupe particulier de trafiquants. Dans notre modéle simplifié & deux
groupes (trafiquants marginaux» et «trafiquants organiséss), il nous a
semblé particuligrement intéressant de tester 1"cfficacité des politigues
répressives dirgées contre les «trafiquants organisés», ¢ est-i-dire 1o
«CTIME Organiss s,

En supposant, au risque d'un certain simplisme, qu'il soit possible
de séparer clairement ln répression des «trafiquants marginms » de
celle des otrafiquants organiséss, nous examincrons les différents
scénarios descriplifs des effets d'une politique répressive ciblée contre
ces demiers &,

Motre propos consiste ainsi & tester, dans un environnement
institutionne] fixe (tracduit de maniére simplifite par la constance de

B Lhypothese selon lagueelle il est possitle de distinguer la répression affectant
les « Lrafiquants organisés -, de celle wouchant les « waliguants manpinaus «, esl ssex
schématique: la répression déclenchée 3 'encontre de 'un des groupes pemt affecier
Mantre, sans quil soil précisénrent vise, 1 est ndanmoins courant, eomne dans le cas des
politiques d emploi, d'ident:fier dos mesures destinges 3 12lle ou (elle population, sans
poear autant négliger leurs effels induits sur lez autres greapes.

Eezrone Spigede, 2GS
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la valeur attribuée & Cpg). 'effer de 'augmentation de la probabilité
d armestation &, du groupe des «trafiquants orgamisés s, ces demicrs
sajustant en prix et en quantités. Une lelle étude conduit & une
réévaluation positive de "effet de politiques répressives correctement
ciblées,

I. Etwde des eflets de Ia répression des «trafignants organisés

D par Mégquation (10), nous savons que nous Evoluerons dans un
marcheé de la drogue dont los «trafiquants marginaus » sonl exclus.
Examinons alors les effets d'une polilique répressive dirigée contre
les «trafiquants organisés». Tout d’abord, i1 est intéressant d*examiner
les effets d une tzlle répression sur les conditions daccés au marché,
En d’autres termes 'exclusion des «irafiguants marginawes est-elle
renforeée ou se reliche-t-elle? Ensuite, nous pouvens nons demander si
celte répression érode 1'espérance de profit des « trafiguants organisés »
o, au conlrairg, la conforte, si ces demniers prennent prélexte de la
répression pour refactures plus que proportionnellement augmentation
du risguoe au consommatcur ?

LI, Répression des «trafiquants organiséss et condition d'aoeiés au
marchE des « trafiguants marsingu »

La répression des =trafiquants organisés» a pour effet d augmenter
leur probabilité d'étre arrétés et done le codl qu'ils assument, Si nous
regardons d'une fagon générale "effet de catte répression, nous pousvons
étudier les modifications de la condition d*cxclusion { 10) en la réderivant
sous la forme :

el P k) = Ciarlgn,) — Crag(al) + (3" + Crlke — R0 (113

En J*amres termes, nous allons éudier effel Jd une varciation de
ko sur la condition d'exclusion des «trafiguants marginaux o, lorsque
le couple iqh,p')} correspund au couple solution du programme de
maximisation sous contrainte décrit précédemmen (of supna), et lorsque
les «trafiquants organisés» s'adaptent en prix et en quantités pour
répondre & |'accroissement de la epression i leor encontre,

Nous savons que si ¢

o defgl v k) = 0, Pexclusion des «irafiguants marginaux » esi
renforcée;

Eostommm Spciguie, B1HEA
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LA REPRESSION DU TRAFIC DE DROGUE ESTELLE EFTICACE? e

= defgr p® k) = O, Pexclusion des «trafiquants marginaux» est
COTIELante

s dsfgr, vt ke < 0 Pexclusion des «trafiquants marginaus s est
affaiblie.

Ainsi, nous peuvons analyscr la fagon dont se reliche, on non,
la condition d'exclusion en fonclion de la varaien des wiriables da
la fonction =g}, p*, k). Sur cette base, examinons la situation oft la
répression des «trafiquants organisés» augmente, et ol ces demiers
s'adaptent en piix et en quantités,

"une fagon pénérale, la différentielle totalz d={g], p”. &, ) comespond
as:

delnn " ko)

delgt, " ko) = de"' Md +Md_

b ap”

Trois types dieffets de la répression sur la condition dexelusion
s'ajoutent.  L'augmentation de la probabilité &, des  «trafiquants
organisés s d'Btre améeés desserre la contrainte (premisr lemme de
"éguation négalif}; les quantités vendues par les « trafiquants organizés »
diminuent, ce qui desserre la contrainte d'exclusion (deuxiime terme
négatif); lo prix de la drogue augmente, ce qui renforcs "exclusion
(tromgigime tenne posilif). I résulle de ce gqui précéde que le signe de
la variation de la condition d'exclusion reste indéterming. Ainsi, la
situation pevt tre favorable soit aux «trafiquants marginans =, soit aux
= Leaficuants organisés .

Wous savons que si la répression augmente, alors & un sens de
varialion positil, les rafiguants " ajustent cn diminuant les quantinés =
en augmentant le prix. Ainsi, rois cas peovent Bre envisapés @

1% ras : M ,|-|k ﬁ_tlzq:*p‘|k¢} dq" _ _':':-"E{ﬁ',:-.}:l’: A'.‘._,:l

dp* (12
73 PTE R

Dans cette situation, la condition d’exclusion reste inehangée puisque
delay o ke =10

?ﬁ oae ﬁ'sl:gﬂ- J';I *"“.l 'd.k ¥ t'ﬁ-l:q‘?lp, "“l?.l ‘C-le. - ‘E"-{qo 1 :I 1;”‘ .-1:“

ﬁ-k.._, i " tip®

Dans cette simation, la condition o’exclusion des «trafiguants
marginzux =« se renforce puisque le signe de Ja variation deig*, #*, &, =0

. Bl . 7 k) felg. p*o ko) delal. pt k) o
A cag s ——E =0 L LI ot w "
T £k, dk, + - e e — dp* (14)

Broimpyriy dgriapam 2704
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Dans cette sitwation, la condition d'exclusion des «trafiquants
miarginaut = 2 reldche puisqoe le signe e 1o variatiom de deig),
B k) <D,

Sachant que 1'élasticité-prix de |la demande, notée e,., est égale 4 :

_ ey, ;ﬁ“} -
L'q’-'_(d}?') (E ¥

nous pouvons, par exemple, utiliser I"indguaticn (133 el la transformer
ele telle fugon & isoler (de!) & gauche. Nous obrencns donc :

iz &

=—lp™ 4 — ik

i P T e
he

g3

{187

Aussi, on divisant & droite ot 4 gaoche de (137} par {dp®), nous
Tronvons

e e . dk,
L L I
g < —_ e (16]
ﬁq;

Le membre de gauche de 1"Eguation {16) comrespendant 4 la pente de
la tenctien de demanda, nous savons gque la condition d’cxcluzion des
«trafiquants marginaux » se renforcera si, au point (g8, 07, la pente de
la Fonclion de demande est inféreuns &

f= A= diy
—_— = *
apr bk, dpt
e
i

De plus, connaissant (L3), nous pouvons rééerire (16) en multipliant
& droite et & gauche de Pinéguation par :

Py
(r:;)'
Ceci nons donne alors |
be  be  dha
() (2) < CrR T (r"\
dr*J \as) e 2/

g

munEee oy A
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Ainsi, en termes d'élasticité-prix de la demands, nous savons que la
condition d'exclusion des « trafiquants marginaux » se renforcera si, an
point (g5, %1, I"élasticité-prix de la demande est telle que ;

s | e db
dpt Ak, dp E) \
(e

¥ antre part, en adopiant le méme raisonnement que précédemment
pour Uinsquation (14), nous pouveons allimmer que la condition
d'exclusion des «trafiqguants marginaux » se reliche si, aw point (g2, p°).
la valeur de I"élasticité-prix de la demande est telle que

e T
For =+ T * T ,F'.
o s | 2l (-) (18)
W _ '5 ?;
(e

Enfin. nous pouvons dire par {12y qu’il existe une valenr de
I'élasticité-prix de la demande qui laisse inchangée la condition
d'exelusion des trafiquants marginaux, celle-ci dant telle que

e . fe ik,
fpr | bk dpr | (P
Cgr — N b i (lgj
(T

En résumé, nous pouvens affirmer gu'il existe une valeur do
["Glasticité-priz de la demande pour laguelle "auementation de la
répression et les variations en prix et guantitds offertes par les
« trafiquants organisés » ne medificnt en rien la condition d'exclusion des
« [rafiquants marginany », Ceci est le cas lorsgue la valeor de ["élasticité-
prix de la demands, an point {2, 5%, est dgale au membre de droje
de (19). Si, par contee, la valeur de I'élasticitd-prix de la demande g5t
supéricure au membre de droite de (199, noos savons que la condition
drexclusion des «trafiquants marginaux » se reliche. Inversement, si La
vitleur de ['élasticité-prix de la demande est inférieure, alors la cendition
drexclusion des «trafiquants manginaux » s¢ renforce,

Fooromie Appdqude, Hifde
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122 E. Kore
1.2, Rdpression et espdrance de profit des « imfiquante organisds »

Tournons-nous, 4 présent, vers la question de "espdrance de profil des
« rafiquants erganisés » lorsque la répression & leur encontre augmente,
el que ces derniers 5 ajustent en prix et quantités, Nows savons gue ectis
espirance de profit s éorit

Elgr, v* kal] = {1 — kajlgin®) = qa[Crune (950 + koCr| (20}
o EllLigs, p* kel = E[HTgS, 17 )] — B TG0 kY (21

e EIRT(gf, 0" k)] = (1 = ka)lghp® ), représente " espérance de receties
des «trafiquants organises s

s E0T (g k) = gi[Crnlal} + kT x|, correspond & Pespérance de
coft des «trafiquants onganisés »

Pour ludier Ly varialion de E[L1g,, v, k)] par rapport aux varialdes
concarkles, nous pouvons partic du cas ol espérance de profit est
affectée négativement par l'asvgmentation de la répression. Ceci revient
dong i considérer que :

dEIlgs. p* ked] = 0

0l ;

OEIRT| . EE(RT] . GBRT]
i I'i * 3 =

ol bk,
§E[CT] ., SECT| .
o i — o G0 (22

Sachant, d'une part, que le sens de vaoulion de &, ot p* est positif,
el gque celui de o) est négatif, et, d’autre pan, que toutes Tes dérivées
particlles sont positives, excepté la troisibme, nous powvons rééerire
(22) en isolant les termes en [} ) & ganche de 1"indguation et en divisant
I'ensemble de expression par dp*. Ceci revient done & Serin

(dq; ) [eif:[fci'j B &EECI]:

e b dqn |
L eE[fI (#”'-“T? _BEGTY fdk. (231
S At ST [:dp‘ o

Foomrre Aoplcie VR
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Si nous étudions le signe do deuxigme terme duo membre de gauche
de (23), nous Savons que ;

SE|RT]  eElCT]  aEL]
dyl fqp B

O, nols savons que les valeurs g el p*, pour un K, imitial donné,
représentent le couple solution au programme de maximisalion sous
contrainte suivant ;

Mace B w{ga, 1))
BL Sga ) =0

e gue le couple (g5, p* ) commespond & La solution gui maximise le profit
des «trafiquants organizés =, pour un &, initial dooné, et qui vérifie gue
les =trafiquants marginaus » sont hors marche,

=1 onews Slucdions [a variation de Ja conlmainte par rapport 4 o, ceci
revient & amalyser la variation de =(gf, 0, ko) = Coupg (g, — Cnarlgl) -
(p* 4 Crliky = ki) par rapport & une variation de g, ie. :

defgt, vt k) B{gt. 7"k
{Tr.-?p :‘l'-'\u.- i —{:-‘H-.rufl:,!;_} e gt & 1LY S n] ] I:_Q'l'l
og; &gl '

Puisque (24) nous indigue que la contrainte se desserme, nous pouvons
en eonelure que *

E £ i‘ ': 'l'!

i [H{E]. el g (25}

Aussi, sachant par (25) que le signe du second terme de (23) est
positif, nous pouvoens dire que :

_c‘.'E:RT| B { L RT| R FU:.:.‘]I
(:_]q_': N i o, S, dp*

) ° SE[RT) GECT 146,
ol dz

Par conséquent, "espérance e profil des « trafiquants organisés -
diminuera price 4 la répression. tant que Ia pente de b droite de
demande au point (g3, ) est inféricure au membre de dioite de (26).

% En agrandizzant le domaine de la comeinte |3 sadation de | expression
S TGS, P el]

o es] nécessairement positive ou nulle.
e

= T T
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A présent en multipliant & droite et & gauche de (26) par

(%)

nowy oblenons

_&E|RT| (éElR’i'l EJ::;'CI‘]) (d!i:‘J

) 6)<( " w2 @)
dp= / Loz AE[RT]  4EICT] i
ba b3

Adnsi, en termes dElasticitd-prix de la demande, 'espémnce de
profit des «trafiquants organisés» diminuera grice 4 I'accroissement
ele la répression si, au poimt (g5, 0" ), 1 valewr de I'élasticié-prix de la
demande est telle que :

_SE|RT| (EE[J'H] _SE[CTy (dku )
fj.}"

fnt Aks aky o J L
. : — i
fai < EBIRT, _BE[CT]] pr S G
T

Far contre, si la valeur de "élasticité-prix est supéricurc ano membhre
de droite de (27), nous assisterons 4 une augmentation de 1"cspérance de
profit des « trafiquants organisés» malgré une répression accrue, Enfin,
si Uelasticité-prix de la demande est £gale au membre de droite de (27),
les « trafiquants organisés » garderont une espérance de profit constante
malgré la répression.

L3 Efficacité des politiques publiques : un bilan

Posons :
(fe G dk
i b Bk, dpt | (P°
2= _ de s
\ fa
{ EE[RT] [(&ERT] 5E|{?TJ) "k,
el fro = -fp' [\ ik, ks (dp") E
TR AE[RT]  SETCT]] it
\ fags ég3 |

Eencm e Appiquse 31Ew
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Ainsi, sur la base des rdsultats obtenus dans notre émde des effets
d'une politique répressive sur la condition d'exclusion des «trafiquants
marginaux » el sur Uespérance de profit des « lrafiquants organisés s, il
devient possible de présenter Mimpact global d'une politigue publigue
répressive de maniére synthétique, selon que &1 > &3 0 £y < B3,

134, Wlewr de Uélasticid forigue ey = ey

La figure 1, ci-dessous, résume les résultats obtenus précédemment
en mettant on relation élasticité-prix de la demande, & et e

51 nows fixons e; ef e: sur wn axe représcntant l'coscmble des
valenrs que peut prendre I'élasticité-prix de la demande, nous pouvons
mettre en lomidre différentes zones qui traduisent chacone efficacité
(on Minefficacité) d'une politique publique répressive b 'encontre des
«Irafiquants organisés .

. i
Zone wlalemeni Zone partiellzmeii Zone iotalement ) 'Efi',,
chcace ueticae incfcws

Figure |
Zone d'efficience d"une poliigue publigue répressive en fonction
de la valeur de Pélasticité-prix de la demande
de drogue lorsque «; = &3

— Vialewr de Ulasticite supérienre i gy

La premigte zone que nous pouvons Stodier correspond an cas
oft la wvaleur de I'élasticité-prix de la demande est supérieure & g
el, par conséquenl, a4 ey Drans ce cadre, nous gualifierons cette
cone e wlalement nellicace, Bn effel, Nallocation de ressources en
vue d'accroitre la répression & encontre des «irafiquants organisés »
engendre une gugmentation de leur cspérance de profit et, paall®lemenl,
un reléchement de la condition d’exclusion des « raliguants marginaos ».

En effet, la faible sensibilité de la demande au prix permet aux
« trafiquants organisés » d"effectuer un ajustement en prix &t en quantités
tel que 1'avgmentation du codt i€ & une répression plus sévére est plus
e compensse, Ainsi, I'espérancs de gains avgmente. DPun antre ciité,
nous savens que la condition diexclusion se reliiche, e ost-2-dire que

Evsfuris Apploube, DIESE
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nous nous rapprochons d'une situation ol les «trafiquants marginany »
A appreétent & enteer sur le marchd.

Adnsi, 1a mobilisation de ressources en vue de eéprimer les trafigquants
cst tondemeant ingficace. Plus encore, Minélazticité de la demancde an
prix est telle que les consmmatenss de drogue, Forlement dépendants,
doivent se procurer des ressources croissanies pour les reverser aox
trafiquants. Une telle situation tend & favoriser une augmentation de
la petite délinguance, Ainsi, une politique répressive savére comire-
productive,

— Valear de Uélassicind infévieure & o) at supériciure & eq

Dany celle situalion. nows pouvons qualifier cette zone de portiel-
lemerdt inefficace. En effel, IMinélasticnté-priz de la demande reste telle
que I"ajustement en prix et en quantités permel encore aux « trafiquants
organisés» d'avgmentar leur espérance de profit en refacturant plus
gue proporfionnellement Je codt de o répression aux comsomma-
teurs, Cependant, cette situation renforce Pexelusion des » weafigquants
[TIATEIOEA o,

Du paint de vie des «trafiquants organisés», cotte configuration est
doublement bénéfique. D'un cité, leur espérance de profit augmente,
de ["aptre, ils n"ont pas & erindre Uirruption de nouveans concurrents,
Cloncernant les antorités publigoes, cetle siluation est pen satisfaisante.
L¥une part, la position des «trafiguants arganiséss s>amd&lione, d'autre
part, peu leur importe que la condition dlexclusion se renlorce,
puisque dans la silwalion avant auvgmentation de la répression (e
pour le ks initial donné) les «trafiguants marginaux» étaient déja
hors marché (cf inéguation 10). Ainsi, i cette zone est préfémble
b celle analysée précddemment, allocation de ressources en vue
d angmenter la répression & Iencontre des o mrafiquants organists» se
révale partiellement inetficace.

— Vialeur de I’élasticité inférieure a e

Duns ce cas, la condition &’ exclusion des « trafiquants marginanx » sc
renforce et Uespérance de profit des «trafiquants organisds= diminue.
Nous pouvons done qualifier cette zone de totalement efficace,

En affer, Ta demande devienl suffisamment sensible au prix pour
que ajusterment en prix & en quantitds des «trafiquants organiséss
ne leur permette pas de refacturer aux consommatenrs la hausse de
colit engendrie par la répression. Parallélement, les apostements en
prix et en quantités opéeés par ks «irafiquants organizéss sont tels

Frondimed Alphiiks 2035
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gue les «trafiquants marginaux» ne voient pas leur condition d’acceés
saméliorer. Au contraire, 1"exclusion se renfonce,

D point de vue des politiques publigques, ce cas de figure est ko plus
efficient.

1.3.2 Videwr de UVélasticilé forsgue gy = 8y

La figure 2 résume, guant i elle, Jes résultats obtenus précédemment
pour le cas o ez est supérienr & ;.

EL 3

- R RN - o T T TTT IS

Zone otlement Zone particlloment Zane wotidemenl fﬁ:
elfizce clliciee incflicaes

Figure 2
Lone dPefficience d*une politique publigue répressive en fonction
te la valenr de *élasticité-prix de la demande
de drogue lorsque ¢ = 6

Si, comme pour le cas ol e est inférienr 4 e, nous éwdions les
différentes zones en fonction des valeurs de D'élasticitd-prix de la
demande, nows pouvons avancer les résultats suivants,

— Volewr de "Elasticitg supéricurs it e

Lo zone obt la valeor de 1 élasticié-prix de la demande est supéneun:
& ey of, par conséquent, A 2, correspond, comme dans le cas ol ez < e,
A uneg zome foralement ingfficace. Les raisons d'une telle classification
sont les mémes que celles avancées ponr le ¢as ob ey < ¢ En effet,
I'allocation de ressources en vue d aceroitre la répression 4 Pencontre
des =lraliguants onganisés» permet non sculement & ces dermiers
d’angmenter leur espérance de profit, mais, de plus, génére parallilement
tar relfchement de la condition d"exclusion des « trafiqguants marginaus ».
Thans celie sitnation, lorsque la répression & U'encontre des «trafiquants
nrganisés: augmente, 1a faible sensibilitd de Ja demande ao pris autorise
ceux-ci a effectuer un ajustement en prix et en quantités tel qu'il permet
de compenser plus que proportionnellement augmentation du codit
i & une répeession plis sévire, TVoun autre cdté, nous savons que la
condition d’exelusion se reliche, & es1-d-dire gue nows nous rapprochons
al une sttuation ob les = trafigquants marginaox » 8" apprétent & entrer sur
le. marché,

Fiavaivai M pimpens, X 1THE
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Tci aussi, mous pouvons dire que Ja mobilisation de ressources en
viee de primer les trafiquants est tedalemient fnefioase. D mime,
nous pouvons affirmer que 1Minélasticité de Ia demande oo prix est lelle
que les consommateurs de drogue, fortement dépendants, doivent s
procurer des ressources additionnelles pour les reverser sy trafiguants,
Ung tells situation tend done 3 favoriser une augmentalion de la petite
délinguance. Ainsi, [& encore, nows nous apercevans qu'une politique
répressive 8 avere contre-productive,

— Vilegr e Uélasticnid infériewrs & e et supdricure ¢ o

Dans ce cas, la condition d'exclusion des «trafiquants marginaux =
se reliche et espérance de profit des «trafiquants organisés » diminue,
Aussi, nous pouvens qualifier cette zone de partiellement efficace.
En elfed, la demande devient suffisamment sensible au prix poor que
I"ajustement én prix et an guantitdés des «trafiquants organisds » ne laur
permeite pas de garder un méme nivean d'espérance de gains, faute de
pouvoir refacturer aux corsommateurs la hausse de colt engendede par
la répression. Néanmoins, nous savons gue, parallzlement, la condition
d'exclusion se reliche. ¢’est--dire que nous nous rapprochons d'une
situation ol les «wafiquants marginaus » s"apprétent i entrer sur le
marché.

Adnsi, la situation est paradoxale. D'un o868 les antoritds publigues
peuvent se réjouir des pertes gu'elles infligent an crime oiganisé, D
I'autre, elles doivent s'inquiéter de la menace d'irmuption de nenvemis
alfreurs,

- Virlewr de élasticltd inférizure 4 54

Cetle situation est similaire an troisigme cas fmdié pour ep < 2,
En effet, la demande devient suffisamiment sensible au prix pour
gue l'ajostement en prix et en quantilés des «trafiquants organisés s
ne lenr permette pas de refactorer aux consommateurs |a havsse de
coft engendrée par la répression, Parallélement. les ajusiements en
prix el en quantitds apdérds par les «trafiquants organisés » sonl tels
que les «irafiquants Marginaux - ne voient pas leur condition ' acees
s'améliorer. An contraire, 'exclusion ge renforce,

Ici awssi, nons pouvons dire que du point de vue des politigues
publiques, ce cas de figure est le plis efficient.

1.3, Le Bidon e Vefficocisd d'wne politigoe publique réprassive

En termes d'efficacité des politiques publigues répressives, neas nons
apercevons que la zone d'efficacité totale correspond 3 une situation o

Loonoris Spciude, 5 0ERC
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Ta demande est forement sensible au prix, 2t ce quel que soit le cas
envisage (e, gx < 61, UM €1 < o). En d'aotres termes, ool signilic que
la valeur de I"élasticité-prix de la deminde doit étre simultang men
inférieune 4 ¢ @t g,

[nversement, nous remanguons que moins la demande est sensible au
prix, plus une politique publique répressive & "encontre des trafiguants
est inefficace. Ainsi, la zone d'inefficacité totale d'une telle politique
correspond & ung situation od la valeur de I"élasticité-prix de la demande
est simultanément suprienrs 4 ey et e, que e soit inférieurs 3 & ou
inversement.

Enfin, la zone comprise entre o €1 a2 5o révéle solt pariellement
ingfficace dans le cas ob eg < e, soil partiellemenr efficace dans le cas
o ¢ < gz, La diffénence de dénomination enire cos deux cus traduit,
en fait, une préférence de Ueffet négatif sur espérance de gains des
« trafiguants organisgs s,

En effet, lorsque ey < e nous savons gue la zone éudiée correspond
i un accroissement de I'espérance de profit des o trafiquants organisés »
et & un renforcement de la condition d’exclusion des wtrafiquants
marginauxs. Or, comme nous Pavons csposé précédemment, pen
importe ix autorités que la condition d’exclusion se renforce, puisgoe
dans la simation avant augmentation de la répression les « trafiuants
margindux » étajent déji hors marché. Ainsi, si les autorités penvent
néanmeins e féliciter de constater que le marche est de moins en
moins accessible aux «irafiquants marginaux s, cet effer positif ne
peut contrebalancer le fait que espérance de profit des « trafiquants
organisés = augmente,

Four le cas ol ¢y < ez, nous savons que la zone étudide correspond
4 une sitnation o 1'espérance de profit des «imfiquants organiséss
diminue ¢, parallélement, d un relichement de la condition o 'exclusion
des wirafiquants marginaux ». Ainsi, nous savons, en reprenant nos
propos précédants. que la situation est parudoxale puisque, d'un edieg,
les auterités peuvent se réjouir des pertes quelles infligent au crime
organisé, mais, de 'autre, elles doivent s'inguigter de la menace
d'irruption de nouveaux offreurs, Néanmoins, tant que la répression
n'engendre pas "enirfe de «trafiquants marginaux = sur le marché,
les avtorités peuvent estimer leur action répressive & I'encontre des
« frafiquants organisés » comme plutot efficace.

ERINWE Aukade. 200
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CONCLUSION

Contrairement & 'idée défendue par Buchanan (1973) sclon laguelle
la collectivité devrait se garder d’attaguer le monopole du «crime
organisé= tant la libee concurrence entre les criminels serait une
pire sitwation, il semble possible de recommander une attitude plus
ambiliguse et pragmatique.

La présente &tude entend donc préciser. au décideur public, les
camditions d'une politique efficace de répression des gros trafiquants,
Pour ce faire, neus prenons en comple héiEropdnditd de 1o situation
des trafiquants de drogue vis-i-vis de la corruption susceplible de venir
réduire la probabilité d'étre arcétés et done le coflit qui y est associé,

Il ressort, des différents scénarios précédents, quelques enseigne-
ments uliles pour 1a mise 2n eavre des politiques puhliques répressives.
Il s"awire que la répression peut infliger un coiit réel aux trafiquants, codt
dont la répercussion sur les prix n'est possible gue tant gue 1" élasticind
de lo demands le permet,

Il st raisomnable de considérer gue 1"élasticié de la demande
de drogue an prix est assez différente selon les modalités d'usage
{consommation rdgnligre et forte addiction ou cansommation phus
Episodique), Manifestement, une politique répressive visant les gros
trafiquants de drogues organisés peut &tre mende sans danger do voir
le marché envahi par une multitude de petits trafiquants, ni crainte de
venir renforcer les profits des eriminels qui refactureraient abosivement
au consommateur la croissance du risgue, losgoe les consommatenrs
laiblement dépendants sont dominants. 1l convient done d”apporer ung
attention extréme aux pratiques des consommateurs de drague.

Cependant, i1 faur envisager le fait que coexistent simultanément
des prompes de consommatenrs awx pratiques trés contrastées dont
la sensibilité & la havsse des prix differe, Selon Mimponance de el
ou el proups, une méme politique n*aura pas le méme effet. 1 faut
done étre averti que la politique répressive incitera les trafiquants
organisés h adopier des camportements distinets en fonction des groupes
quils Tavitaillent, Ceraing consemmarenss particeligrement dépendants
feront les frais de la politique répressive, alors gue d'autres réagiront
en ralentissant leur consommation, co gui Wscra les gros trafiquants
et renforcern la politique publique. Ainsi, 1o répression infligera,
aux uvsapgers, des codts bmnains assez différents selon leur degré de
dépendance. Ces colts peuvent étre individuellement insupportables,
dimension & lagueelle i faul ajouter las externalités négalives, en emmes

Urmncrve dpndpeie, 27306
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de délinquance. Ainsi, le cofit de la drogue pour la collectivité peut
Etre augmenté par une politique répressive, mal calibrée. Le dispositif
répressil devruit done, en parlculier, prendre gande de prévoir des
mesures A accompagnement pour les usagers les plus dépendants,

Les conclusions de I'dtude peuvent également contribuer & orienter
les politiques locales de répression. Sachant que la répression, au niveau
d'une ville, par exemple, n aura pas le méme effel, selon que les usagers
sont un groupe vieillissant de toxicomanes on au contraire de nouveanux
consommateurs, il convient de s"interroezr sor le profil de la population
dess consormmaleurs de drogue, e las modalités du imafic, au moment de
la prise de décision.

Me telles conclosions sont dépendantes des hypolhises asser
restrictives qui caractérisent néanmoins le modéle, Des travaux ulidrieurs
poarraient en particulier s'attacher 3 endogénéiser la corruption afin de
rendre comple des imdermciions siralégignes exstanl entre 'offre de
coruption des antorités publiques et 1a demande des teafiquants, Sans
penser dpuiser le sujet. la présente centribution deveait néanmoins
permetire de lancer la discussion de Peffel des politigques répressives.
Ceres, la portée des observations précédentes est limitde par le fait que
seul I'effet strictement £conomique de la répression sur espérance de
caing des trafiquants est &tudié, les conséquences directes, en rermes
de destruction des organisations de trafiquants ne relevant pas de notre
Etncle.
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